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ALCALDIA MKCOR
DE BOGOTA L.
! SECRETARIA DE GOBERND

17 ABR 2019
RESOLUCION No.

“POR MEDIO DE LA CUAL SE ORDENA EL ARCHIVO DE LAACTUACION ADMINISTRATIVA
No.064 - 2011,0RFEQ 2011120880100175E INSTAURADA EN CONTRA DEL ESTABLECIMIENTO
DE COMERCIO SIN RAZON SOCIAL, UBICADO EN LA CALLE 78 No 56 - 16, DE ESTA CIUDAD”

EL'ALCALDE LOCAL DE BARRIOS UNIDOS (e)

En uso de sus facultades legales, en especual las conferidas por el Decreto- Ley 1421 de 1993 la Ley 232 de
1995, y el Decreto 01 de 1984 y demas normas concordantes, procede a decidir de fondo respecto de las
actuaciones adelantadas dentro del expediente No. 064 de 2011, radicado ORFEO 2011120880100175E,

una vez agotadas las etapas proqesales conforme los siguientes:

ANTECEDENTES DE LA ACTUACION ADMINISTRATIVA

Dentro de la presente actuacion se profirio fallo por parte de este Despacho, Acto Administrativo No, 633 de
fecha 08 de agosto e 2013, en el cual se Ordend el Cierre Definitivo del establecimiento de Comercio si
razon social, ublcado en la CALLE 78 No 56 - 16, con actividad econémica de LATONERIA'Y PINTURA DE
AUTOMOVILES, representada Iegalmente por el sefior BENEDICTO CONDE persona mayor de edad,
|dent|f cado con la cedula de cmdadama No 17 173 147. (Fohos 25a 31)

Que el Despacho realizo las notificaciones de rigor, quedando notificado personalmente el senor BENEDICTO
CONDE, el dia 17 de febrero de 2014, igualmente notificandose Ministerio Publico, el dia 03 de febrero del
2014, sobre el particular, el querellado presenta documento Interponiendo Recurso de Reposicion subsidiado
de Apelacion, segun radicado No 2014-122-001506-2 de fecha 24 de febrero de 2014, anexando documentos
propios del establecmﬁlento de comercio.

Que el Despacho, conforme a la ley, precede a resolver el Recurso impetrado, confirmando la decision
medlante Resolucion, No 0403 de fecha 02 de mayo de 2014, asi las cosas, se envia el expedlente al
Honorable Conse;o de Justlcua para su correspondlente estudlo jundlco (Folios 51 a 54)

Mediante Acto Admlnlstratlvo No 678 de fecha 10 de septiembre de 2014, dentro de la cual se confirmando la
Resolucion No 633 de fecha 08 de agosto de 2013, debidamente notifi cado y ejecutoriado. (Folios 58 a 66)

El Despacho medlante radicado No 20141230190741 de fecha 14 de octubre de 2014, solicita al
Comandante de la: Estacuon Doce de Pohma la Materializacion de la Orden 'de Cierre Defi nitivo del
establecimiento comermal sin razon somal ubicado en la CALLE 78 No 56 - 16 en cabeza de su
representante legal sefior BENEDICTO CONDE. (Folio 68)

Ahora bien, de acuéfdo a la solicitud de Orden de Cierre Definitivo al Comandante Doce de Policia, el
Despacho recibe comunicacion del sefior Comandante Decima Segunda Estacion de Policia, sefior Teniente

Calle 74 A No. 63 — 04 )
Cddigo Postal: 111211
GDI-GPD-F034

;ll-'leflc')lsl?gég?‘lgunea 195 - ‘ M E J OR o Versién:01

www.barriosunidos.gov.co PARA TODOS Vigencia:5 de febrero de 2018

-




y festablecumlento comercial ubicado en la CALLE 78 No 56 - 16,
"'y como consta en el Acta de Fijacion de Sellos. (Folios 20 A 70).

" CONTINUACION DE LA RESOLUCION No

JORGE ARLEY CASALLAS GONZLAEZ, en el cual se inf

Ahora bien, de acuerdo a lo anteriormente expuesto, se realiz

42 AR 200

orma que, la Orden de Cierre Definitivo del
fue realizada el dia 24 de octubre del 2014, tal

a visita de verificacion por parte de la Oficina

Asesora Juridica el dia 27 de marzo de 2019, donde se pudo verificar ciertamente que, el establecimiento
comercial ubicado en la CALLE 78 No 56 - 16, de propiedad del sefior BENEDICTO CONDE persona mayor

de edad, identificado con la cédula de ciudadania No 17.173.147, ya no funciona en estezpredlo a

local comercial se encuentra cerrado - casa habitacion, tal
verificacion. Lo anterior, como consta en el registro de visita y

Ahora bien, que al tenor de lo establecido en el articulo 165
medios de prueba: “(...) la declaracion de parte, la confesio

a fecha el
y como se puede determinar en la visita de
fotografico que obra a folios 72 a 74

de la Ley 1564 de 2012, son y sirven como
n, el juramento, el testimonio de terceros, el

dictamen pericial, la_inspeccion judicial, los documentos, los indicios, los informes y cuales qdiera otros
medios que sean Ltiles para la formacién del convencimiento del juez.” (Subrayas y negrillas fuera del

texto original)

De lo cual se puede concluir que, una vez desparezcan los heg
desplegada por parte de la Alcaldia, se configura la sustraca

i
; ¢ i
hos en los cuales se fundo la accion que fuera

ion de materia, ante el desaparecimiento del
fundamento de hecho. i

s {
OBJETO DE LA ACTUACION AéMINISTRATIVA' : ;

El objeto de las presentes diligencias, pretende verificar Ios hechos que dieron Iugar ala ver]n‘lcamon y
cumplimiento de los requisitos establecidos en el articulo 2 de la Ley 232 de 1995, eX|g|dos para el -
funcionamiento de los establecimientos de comercio, en espeCIal para el establecimiento objeto de la presente
actuacion, ubicado en la ubicado en la CALLE 78 No 56 - 16 de esta localidad, quien desarrollaba Ia actividad
de comercio de LATONERIA'Y PINTURA DE AUTOMOVILES. | : (

|

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que, toda decision de autoridad, ademas del deber de ser motivadas Je manera
adecuada, se tiene que la misma se tomaréa con base en la pruebas e informes disponibles’.

Que con base en las: pruebas e informes disponibles, se toma[a la decision, que serd motivada aI menos en
forma sumaria si afecta a particulares, siendo entonces admisibles todos los medios de prueba sefialados en
el Codigo de Procedimiento Civil (Ahora Codigo General del Proceso / Ley 1564 de 2012), el cual en su
articulo 165, define los medios de prueba, estableciendo: . .

“(...) Son medios de prueba la declaracion de parte, la confesron el juramento, el testlmonlo de terceros, el
dictamen pericial, la_inspeccién judicial, los documentos, los indicios, los informes y cualesqulera otros
medios que sean ltiles para la formacién del convencimiento del juez. (Subrayas y negnllas fuera del
texto original) \

Que el articulo 167 de la misma Ley 1564 de 2012, impone a las partes el deber de probar los supuestos de

*Articulo 42 de la Ley 1437 de 2011
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CONTINUACION DE LA RESOLUCION No ¥ : %
.+ hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas per5|guen y a su vez, el articulo 168 de esta
ley procesal, "establece que las pruebas deben ceiiirse al asunto que es materia del proceso

Que para el caso que nos ocupa, la prueba idonea para verificar el objeto de Ias presentes dlllgenCIas
consiste entonces en la inspeccion o visita a lugares, con el propésito de establecer si los hechos que dieron
lugar a las presentes diligencias persisten, o, por el contrario, sus fundamentos de hecho y o derecho han
desaparecido.

Que de acuerdo con el informe realizado por el sefior Teniente JORGE ARLEY CASALLAS GONZLAEZ,
Comandante de la Estacion Doce de Policia, establece que, la Orden de Cierre Definitivo del establecimiento
comercial ubicado en la CALLE 78 No 56 - 16, fue realizada el dia 24 de octubre del 2014; lo mismo se
puede evidenciar en la visita de verificacion por parte de la Oficina Asesora Juridica el dia 27 de marzo de
2019, donde se pudo comprobar que, el establecimiento comercial de propiedad del sefior BENEDICTO
CONDE, ya no funciena en este predio, y en la actualidad el local se encuentra cerrado, sin actividad
comercial alguna. ; :

Lo anterior nos permite con total e incontrastable claridad, contar con los adecuados y suficientes elementos
de juicio para proferir una decision de fondo en el presente tramite, que conforme con la realidad probatoria, le
impone a este Despacho ordenar el ARCHIVO de esta actuacion administrativa.

CASO CONCRETO:

Respecto del presente asunto, no cabe duda que nos encontramos frente la inexistencia de la causa o los
hechos que dieron lugar a las presentes diligencias, toda vez que, tal y como se demostré en la visita
realizada por parte de funcionario de la oficina juridica de la Alcaldia, en la actualidad, las actividades de
LATONERIA Y PINTURA DE AUTOMOVILES, del establecimiento comercial ubicado en la CALLE 78 No 56
- 16, ya no se desarrollan, configurandose asi lo que doctrinaria y jurisprudencialmente se conoce como
CARENCIA ACTUAL DEL OBJETO POR SUSTRACION DE MATERIA, que en palabras de la Corte
Constitucional, en Sentencia T-204/13, sefialo:

“(...) En consecuencia, hay carencia actual de objeto por sustraccion de materia, en aquellos casos en que
deja de existir el objeto juridico respecto del cual el juez constitucional debe tomar una decision”

Asi las cosas, resulta improcedente continuar con las presentes diligencias, toda vez que se tiene demostrado
la extincion del objeto, juridico de la investigacion, y el Despacho caeria en el vacio, denominado “Carencia
actual de objeto” '

En consecuencia de lo anterior, y en aras de dar aplicacién a los principios orientadores del Derecho
Administrativo, especificamente al de eficacia, se puede establecer que han desaparecido las causas que
dieron origen a la apertura de la presente actuacion, y por ende, es procedente dar por terminado las
diligencias relacionadés con esta investigacion administrativa adelantada bajo el expediente No. 064-- 2011,
razon por la cual, se procedera a ordenar el ARCHIVO de estas diligencias.

Asi las cosas, el Alcalcie Local de Barrios Unidos (e), en uso de las atribuciones que le otorga la ley,

i
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CONTINUACION DE LAhRESOLUACION No

RESUELVE

PRIMERO: ARCHIVESE en forma definitiva la Actuacion

1

Administrativa No. 064 de 2011

L

/ ORFEO

20111208801000175E, adelantado en contra del establecimiento de comercio ubicado en la CALLE 78 No 56

- 16, con actividad comercial de LATONERIA'Y PINTURA DE AUTOMOVILES, representado lege
identificado con la cédula de ciud

el Sefior BENEDICTO CONDE, persona mayor de edad,
17.173.147, o quién haga sus veces.

SEGUNDO: NOTIFICAR la présente actuacion, de conformidad con lo establecido en eI/ Decreto (
al Representante Legal del establecimiento de comercio ubicado CALLE 78 No 56 - 16, re

AImente por
adania No

1 de 1984,
presentado

legalmente por el sefior el sefior BENEDICTO CONDE, persona mayor de edad, identificado con la cédula de

ciudadania No 17.173.147, o quien haga sus veces.

TERCERO: Contra la presente Resolucion proceden los recursos de reposicion y en subsidio apelacion, en el
efecto suspensivo, €l primero de ellos ante la Alcaldia Local de Barrios Unidos, y el segundo ante el
Honorable Consejo de Justicia de Bogota D.C., los cuales deberan ser presentados personalm%nte o por
intermedio de apoderado por escrito motivado dentro de las cinco (05) dias siguientes a la inotiﬁcacic')n
personal, y con plena observancia de los requisitos establecidas en los Arts. 51 y 52 el Decreto 01 de 1984.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

(A

Proyecto: Cecilia Sosa Gomez (Abogado Oficina Asesora Juridica) ¥
Reviso: Yolanda Ballesteros Ballesteros (ProquionalAsesora Juridica) f
Reviso: Ricardo Aponte Bemal (Coordinador Area de Gestion Policiva-Juridica)

BARRERO
Unidos (e)

12 A8
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