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GRUPO DE GESTION I TSR
ASESORIA DF ORBPAS

Bogota, DC
RESOLUCIONNRO @ 0 00 2 § DE 2017

EXPEDIENTE NRO. 043 DE 2012
ASUNTO

gaspabanrd el poiir low [EFA

Procede el despacho a resolver la solicitud te revooatoria ditesets pre
soneria Distrital de Bogota, en contia de |a RESOLUGION ADMIMIS TRATIVA My Fra

del 02 DE DICIEMBRE DE 2015
COMPETENCIA,

Esta alcaldia es competente conforme a lo dispuesto en I Dreve rester 011 dles AGRA (F, 1 5y
Decreto Ley 1421 de 1.993, art. 86 eslatuto organico de Bogola | ey 9 de | ufiy | my VA
de 1.097, art 99, Decreto 1052 de 1 098, ley B10 de 2003, art 1 deciata G684 e 2005
Constitucion nacional Art. 82 y demas normas del orden hacional ¢ tishital de 1705 ]
siendo el funcionario que profirid la decision el competenta para pronunt iarse ol pairi

ANTECEDENTES:
1. Se inicia la presente actuacion administrativa de oficio en witlidl ainbes el Tese by 131
de septiembre de 2011, en virtud del cual se Ordena la Suspensifin y aallaiients
prevenlivo de las obras que se adelantan en el predio denotminado PARGLE HA
CIENDA LOS MOLINOS (Folos 1y siguientos)

2 Mediante Auto de fecha 01 de agosto de 2012, se ordana o ial I g biaae ifsee el
ministrativa por infraccion al régimen de obras, en la ocupacion N° 61 Maniana |
Lote 31, que se identifica con la cédula calastial N AAIRBSA 2000000000 (i mele
en la Transversal 5 J N° 49 C 86 Sur, Bario Marruecos (Folio 10)

3 Por Resolucion N° 298 del 16 de octubre de 2013 se declart al piopietaria gl
responsable de las obras que se adelantan en el predio la Transversal 0N AY
C 86 Sur, Ocupacion 51 Manzana | Lote 39 Barrio Marruecos | 107 64 infiae b ilo)
régimen de obras, ordena la demolicion total de las obras (F olice 1A y sigusnles)

4 La Personera Local de Rafael Uribe Uribe, presenit recuran de isposiaifn y a1
subsidio apelacion en contra de la Resolutcion N° 204 del 16 de o tubirs de J01 5
(Folios 24 y siguientes)

5 Por Resolucion N° 310 del 28 de mayo de /014, &s roaunlye confiitnar la Heagli
cion N° 367 del 16 de oclubre de 2013 (Folios 43 y siguienites)

6 El Consejo de Justicia - Sala de Decision de Contiavanciones Adininialiatiins
Desarrollo Urbanistico y Espacio Publico. mediants At Adianistiative N G149
del 23 de oclubre de 2014 revoco la Resolucion N° 284 el 16 e o tighra de JO1
revocd el Auto de formulacion de cargos del 01 de agosto e 2012 rechard |a
revocatona del auto de sellamiento (Folios 54 y siguientes)

Cote 32 Wo 23 . B2 swi ” B . A
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FLAGCIO Adimiviatrativa 0792 del 23 de odlubré da 2014 s potifica part icta N
Y de 2004 Bjado el dia 24 de noviemibie de 2014 y destyjado o dia 05 do Dy
lablbie de S04 (F alio o4y

B LA Adiministiativi 0782 del 23 de octubie de 2014 quedd en fime Y Dieouloy

Oadler el ol VL obe dicismibie de S04 () alig 6h)
\

U Mediante Aulo de ted ha 21 de enero de 2015 se ordend adecual of procedimments
i la Actuacion Adiministiativa al Decieta 01 de 1984 (Folio 67)

I

Haor Ao de fecha 20 de ansro de 2015 se ordena amitie orden de Wabao al arqu
less i o Inganisrn paia qua adelante visila de vanhicacion oficiar a la ofhicina da
Instiumentos Publicos de Bogota a la Unidad Adovnistiativa de Catastro Distiital
alas antidades prestadonas de sevicios publicos y alaestacion 18 de policia para
fecapilal prusbas tlendientes al esclaiecimiento de los hechos oficiar a la pana
ilotesada (1 Glio GR)

—_—

Pod Mesalucidn N 776 (el O do diciembia da 2015 se resohvid de Tondo la silua
Lo Gbjete de e investigacion (Folio 112 y siuientes del expediente)

ARGUMENTOS DE LA SOLICITUD DE REVOCATORIA DIRECTA .

I xpone la Personera on la solicitud aubjeto de analisis que

CPVIOEACION D LA CONBTITUCIGON POLITICA ¥ LALEY

oM L T A MO BE INDBADUALIZA NOVSE I0ENTIFICA A LA PE REONA NATURAL
EV U A TRE AL TORA LIEL B GIMEN DE ORBAS Y LR ANISMO

b oneejo de dusthicia e Sala de Decisidn de Lonliavancionas Adiinistiativas, Desaiiofio | libar st
¥ Uspacio Pulilic o, e el Acto Adiniiislialive N° 690 del 11 da sapilismbie dé JUI4 @&l o iamse
faspacto el iecuien de apelsciin impetiado por la Peisonera | ocal de Rafasl Uiba Uribe Onlia la
Hesoluiiin N° 431 dal 16 de ocloliie de 2011 en las consideraciones de U rOVIDencia Balalieos
Aviny @i el lipetalio o svenlo de fjue sl piGcediniento a aplican sea ol de la Lay 147 da 2011 (sic) ia
addecumiitn s e adelaitada el comecta Pt i sigiiteiile

o Drslan b e formilacion die Caigos no e senald con Precision la persona nalural o juridica
Hiviilia la e ap adulania la IV e ligan i, oo o fjua @i ol acla da sellaivient ¢ nbonme
VaUiCo &6 e dim el prapislalio es el senor Genvan Qumieg Navaiig

Pt & il b cilacha oorposs 00, e Aclo adininistialive No 1016 del 31 e agosto sefal® & al ance
ue b el dabide juin eso en eele Upo de acluaoines (ocesos PRSP Conliavenonies
aliiinialinlivas) ol ieapu lo se dijo

fre oontormidad con el articulo 20 del Cadigo Comancloss Administiative Cuacdo la
acluae Wi pdininislativa iniciada de olicio se daspienda qus hay paiticulaies que pusden resylia
alai ladive o lofinia el a dsios se e O ar e e existoncis de la adoluadidn y el obelo de s
UL ]

{ )

b wnivie o Bospipialiofad dgae e pnipeles ban @ biiene 00 mliriinnietoelive e la Pl it e T decimidi e e
adinitiabio i Segun ol arilculo A4 ilidam le decislon debe aolificaise peisonabmenis al
liilniswaddo Do o sy posllile e polifloacian poreanasl dela se hard por sdicto (arl 48 ibidem)
¥ oEhsl seil s e as e iionies wloslai i Toiie dicos la @ idiale o beioaios que o Dayan
Ilisi el afy b aboae 66 T den et delie ssi fovabebie endan (et AD dliedening {Nagrilla hasoa da
bistiag

. w b
Asl it el Congipa de Justic e e At Adoiiiatiative N7 10G0 deal 28 de juio de 2011 eape. 1A
toseaninalile e tan tlams dalegintids b sigiienle
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la actrwidad de pnmera instancia fue adecuada, pues logro establecer la norma urbana que rige
para el predio, y el calculo del metraje que seqgun su criteno esta intervenido en el antejardin, esta
en concordancia con la reglamentacion, no obslante esta Sala al revisar con delenimiento la
decis:on recurnda encuentra 13 siguente inconsislencia, y el hecho para imponer la medida de
demohcion de lo construido en el area de antejardin, la Alcaldia Local consideré que los
administrados habian llevado a cabo las obras de construccion en el area de antejardin, y
que por ser los propietarios del predio, son los responsables de las obras desarrolladas en
la zona de antejardin no tiene sustento probatono, pues si se mira con detenimiento el expediente,
ello no esta probado y en consecuencia la decision adolece de falsa motivaciin

T el S

Reiteradamente ha sostenido esta Corporacian que en los asuntos de presuntas infracciones al
regimen de obras y urcanismo, lo que interesa no es quién es el propietario del predio, sino
quien es el responsable de las obras...

Conforme a lo anterior, dentro de 1a querella que nos ocupa la administracion no ha establecido quién es
£l responsable de la obra adelantada en el predio en mencitn

2. ANTIGUEDAD DE LA OBRA

En la guereila en mencidn, Ia alcaldia Local de Ratael Uribe Uribe no adelanta actividad alguna, lendiente

a establecer el estmativo de la fecha en la que fueron construidas las obras, viclando el articulo 29 de la
Consttucdn Politica

Al respecto el Consejo de Justicia en Acto administrativo N° 2024 del 26 de oclubre de 2010, sobre el tema
establecio

“al revisar el expediente se encuentra que la actuacion se inicia con un escrito presentado por la
sefiora Fanny Segura Sepulveda en donde informa que al parecer se construyd un edificio
utiizando un muro de su propiedad de fecha 5 de abril de 208 (sic)

Elinforme de fecha 25 de septiembre de 2008, da cuenta de la existencia del edificio y se dice que

en el ullimo piso se aprecia que recientemente realizaron cubrimiento de la terraza, con elevacion

de murgs y cerramiento con carpinteria en aluminio para ventaneria, sin que se consigne la

existencia de obra y menos de un estimativo de la fecha en que fueron construidas las que alli

se consignan... Todo esto hace ver que la administraciéon no desplego la actividad

probatoria pertinente tendiente a establecer la antigiedad de las obras . " (Negnlia fuera de
- texto)

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO.

PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER

Corresponde a este despacho decidir la solicitud de revocatoria directa presentada por la
Personeria de Bogota D C, teniendo en cuenta los requisitos necesarios para su
procedencia

CONSIDERACIONES JURIDICAS

La revocatoria directa se encuentra contemplada en los articulos 69 y siguientes del
Codigo Contencioso Administrativo (Decreto 01 de 1984), si bien alli se establecen las
causales para poder revocar un acto administrativo también se establecen alli los limites
legales por los cuales no se puede revocar un acto, e efecto se determina

"ARTICULO 69. Los actos administrativos deberan ser revocados por los mismos funcionanos
que los hayan expedido o por sus inmediatos superiores, de oficio o a solicitud de parte, en cual-

quiera de los siguientes casos
BOGOTA
MEJOR
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1 Cuando sea manifiesta sy Oposicion a la Constitucion Pol

itica o alaley

2 Cuando no estén conformes con el interés publico o social, o atenten contra &l

3. Cuando con ellos se cause agravio injustificado a una persona

Improcedencia

ARTICULO 70. Improcedencia. No

podra pedirse la revocacion directa de los actos admirustra-
tivos respecto de los cuales el

peticionario haya ejercitado los recursos de l1a via gubernativa
Oportunidad

ARTICULO 71. Modificado por el art 1 Ley 809 de 2003 Oportunidad. La revocacion podra cum-

plirse en cualquier tiempo, inclusive en relacion con actos en firme o0 aun cuando se haya acudido
a los tnbunales contencioso administrativos, siempre que en este Ultimo caso no se haya dictado
auto admisorio de la demanda

Efectos

ARTICULO 72. Efectos. Ni la peticion de revocacion
recaiga reviviran los términos le
vas, ni daran lugar a la aplicaci

de un acto, ni la decisién que sobre ella
gales para el ejercicio de las acciones contencioso administrati-
on del silencio administrativo,

Revocacion de actos de caracter particular y concreto.

EN EL CASO EN CONCRETO:

Es procedente entrar a revisar la solicitud de revocatoria Directa presentada por el
Personero Local de Rafael Uribe Uribe.

EN REFERENCIA AL DEBIDO PROCESO:

La Corte Conshitucional en Sentencia C-034/14, en relacion al debido proceso expuso
que.

'El debido proceso administrativo y la facultad de aportar y controvertir las pruebas,

El debido proceso es un derecho fundamental Posee una
compone por un plexo de garantias que deben ser

administrativo o judicial, escenarios en los que operan como mecanismo de proteccion a la
autonomia y libertad del ciudadano y limites al ejercicio del poder publico Por ese motivo, el
debido proceso es también un principio inherente al Estado de Derecho, cuyas caracteristicas

esenciales son el ejercicio de funciones bajo parametros normativos previamente establecidos y
la erradicacion de la arbitranedad Asi lo ha explicado la Corte

estructura compleja, en tanto se
observadas en todo procedimiento

“(...) el derecho al debido proceso se muestra como desarrollo del principio de
legalidad, pues representa un limite al ejercicio del poder pubhico, y en particular. al
ejercicio del lus purvendi del Estado  En virtud del citado derecho, las autm_‘;dades
eslalales no podran actuar en forma omnimoda. sino dentro del marco juridico
definido democraticamente, respetando las formas propias de cada juicio

asegurando la efectividad de aquellos mandatos que garantizan a las personas el
ejercicio pleno de sus derechos”.[9)

3 | conpunto
En ese contexto. ia junisprudencia constitucional ha defimdo el debido proceso cc:ﬂ '3;:-' a:;i;m'-"'
de etapas. pxgencias o condiciones eslablecdas por la ey, que debenl cum._alenaileie st
lodo proceso judicial o administrative Entre estas se cuentan el pnncipio de leg
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“ErECTT 8 3C0RS0 2 la unsdvooon y a la utela judicial efectiva de Ios deiachius humanos e
SrTDes 08l ez natural la garantia de los derechaos de defensa y contradicclon. el o

I Jote rstancia el derecho de la persona a ser éscuchada y la publicidand de las acluaciones
¥ IOSONes A0pI303s en €80% procedumientos

£33s garart as s& encuentran relacionadas entre &l de manera que -a modo de eemplo. el
srnope Ce pudiicdad v la notificacion de las actuaciones constituyen condian para el ajeficio
oe gderecho de defensa y la posioidad de aportar y controverlir las pruebas, una hemaiventa
THSpEnsacie para que as decmiones admurn strativas y judiciales sé adopléen sohbre premiaas
‘Zcncas plausicies De esa forma se satisface también el principio de legalidad, puass solo a parlif
& 73 wgorosa discusion probatona puede establecerse si en cada caso 88 conliguian loe
sooestos de Fecho prevstos en las reglas legislativas y qué consecusncias jurldicas preve al

IeFRCh Dars £53s Nipotass

LU

Jna o2 las notas mas destacadas de la Consttucion Politica de 1901 es la extension de las
SararT IS orooas del detdo proceso 3 las actuaciones administrativas |14 Ello demuestia la
reEeman consttuyents de establecer un orden normativo en el que el ejercicio de las funciones
oubiicas se encuerta sueto a limtes destinados a asequrar la eficacla y proteccion de la
persora ~e=cdante &l respeto por sus derechos fundamentales El Estado Conshilucional de
Derzono 23 desde esta perspectiva un conunto de garantias de esos derechos, al iempao que
@5 nor—3s gque determinan la estructura del Estado y sus inshiluciones deben inlerprelarse en
uncior de esas garant as En a sentencia C-980 de 2010, sefald la Sala Plena

“Az, entendido. en & ambito de las actuaciones administrativas &l derecho al
secwIic proceso nace referencia al comportamiento que deben observar las
afwrdacdes pubhcas en el eerccio de sus funciones, en cuanlo éslas se
s~cuentran oolgadas a “actuar conforme a los procedimientos préeviamente
ssranieccns en (3 ey con el fin de garantizar los derechos de quienes puadan
~=suitar afectados por las decisiones de 13 administracion que crean, maodifican o
extnguen un derecha o imponeén una obligacion o una sancion™[14])| 55 En &l
orocasto 2= asegurar 13 defensa de los adminstrados, la jurisprudencia ha

seralade hacen e de las garantias del debido administrativo,
gntre ctros. los derechos a: (i oid rante_tod, vacion, (i) a la
notficacion oportuna y de conformidad con la ley, (ill) a que la actuacion se
surta sin dilaciones injustificadas, (iv) a que se permita la participacion en la
sctuacion desde su inicio hasta su culminacion, [v) a que la acluacion se
ade/ante autoridad com, e n leno

grogéas previstas en el ordenamiento juridico, (vi) a gozar de la presuncion
de inocencia. (vii) al ejercicio del derecho de defensa y contradiccion, (viii) a
solicitar, aportar y controvertir pruebas, y (ix) a impugnar las decisiones y a
sromaver |2 nulidad de aquellas obtenidas con_violaciaon del debido
procesa’ -

- g sertaroa 0089 de 2011 7+ ja Corporacidn profundizd en algunas caracterislicas del
serscrc fundamental al deoao proceso admimstrativo, distinguiendo su proyeccion y alcance en
Cs Tomentos previos y postenares de toda acluacion

‘Az msma k@ unsprudencia constitucional ha dferenciado entre las garantias pre
2Ty postenares que mohca el derechao al debido procéso an matena adminislia-
wez 3% garant a1 minimas previas se relacionan con aquellas garantias minimas
Tue recesar aments deten cobnar |3 expedicion y ejecucion de cualquier aclo o
srocedimeEnts adim mstrat vo, tales como &l acceso libre y en condiciones de igual
23 203 T3 8l uez natural el derecno de defensa la razonabilidad de los pla-
% 4 la ~parcaidad autonomia e independencia de (os jueces, entre olras De
afrs @A 3% garantias mimmad posterores se refieren a la posibildad de cuestio-
-2 (3 vahoez uridica de una decmén administrativa. mediants oS récursos de la
¥ 3 p.cermata v la ursdicoidn contenciosa administrativa [ 17]
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! Lo axiansidn e las garantias de| theatinely
bargo que su alcance 804 idéntico enn 1
frabilic s A LT
acesn en lode

) Proceso al amtato adminstrative no mphca. s.n em-
admiristracion de justicia y an el ejercicio de la funcién
ana para el grden constitucional la wgencia del debido
AUs &l cudadans puede ver afectados sus derechos por
5 (81 impanar the quéd rama PIovienen) es necesaro que la interpretacion de

} Lamponan (ome an COnsIteracitn los [rincignos que caraclerizan cada esce-
N, wsl como las difarariciag Qus oristen antre allos

Enrelacion con ol thobido prog ministrativo, debe recordarse que su funcion es la de
permite un dosarrolio adecuado de

! la tuncion publica, persiquiendo el interés general y
5in desconocer los darechos fundamentales o

200 de |a Carta Politica Elo explica com
tmnisteatve deaba armaonizar Ing mandatng
209 ibldam Y. entérminos concrelos
s ohcacia, caleridag economia e imparc

de la importancia UTTCRT

% 0% sscenarios sn Iy
Beluncionss ublica

lan garantias qus |

rincipi rientadore: { articulo
0 lo ha sefalado a Cone que e debido proceso ad-
del ariculo 20 Superior con los principios del articulo
que las garartias deban aplicarse asequrando tambien
alidad en la funcidn pubhca

Fstas conmideraciones fuaran incialmente plante
tudas i la sentencia C-640 de 2002 [
aventual axistencia de cosa Juzgada con
tantrales do osas decisiones a pesar o

adas en la sentencia C-610 de 2012 - y reite-
/i & la que se hizo referencia al momento de estudiar ia

stitucional Por su impontancia. se trascnben los apartes
8 su extension [21]

U ) podria interpretarse I demanda en el sentido que lo que el demandante quiso
axponsr an su censura fue que resultaba contrario al articulo 28 de I3 Carta que
Lonsagra el debido proceso lambién para las actuaciones administrativas. el que
NG se pravieran recursos para controvertr el acto proferido por una autonidad
administrativa en relacién con solicitudes probatorias en el marco de una
actuacitn de esta indole ( ) Un planteamients de esta naturaleza debe partir de
la dentiticacion  del lipo de procediments administrativo de gue se trata
(general)[22] v tomar en cuenta las especificas exgencias que plantea el debido
proceso administrativo (art 29 C P ) en conjuncidn con los principios que ngen la
funcion pablica (An 200 ¢ P J . aspectos que claramente no sa mencicnan en la
demanda ( ) Si bien la jurisprudencia constitucional ha establecido que las
garantias minimas propias del derechs fundamental al debido proceso. son
aphcables al procedimisnto administrativo (), también ha advertido sobre las

importantes dierencias que exsten entre unao y ofro procedimiento, derivadas de
lan distintas hinalidades aque persiguen

En este sentido ha indicado que Mientras &l primero buse
confctos de orden juridico. o la defensa de |
principio de togalidad, o segundo tiene
adlrrvriateativa on beneficio del interds 0

a la resolucion de
a4 supremacia constitucional o del
por obyeto el cumplinuento de la funcion
eneral. Esta dualidad de fines hace que el
pracedumento. admimstralivo sea on general, mas agi rapido y fiexible que el
fudwinl habuda cuenta de la necesaria intervencion de la Administracion en diversas
aloran de la vide social que fequieren de una eficaz y oportuna prestacsn de la

funicrsn pubihca No ol stante, paralolarmente p esta finaldad particular Que persgue
cirda wng de lus provedimientos, ambos deben estructurarse como un sisfena de
@arantiag de los derechons de los

adiministrados, particularmente de las garantias
Qua v ontorman el debido proce 86720

La impositlidad de realizar una trastacion mecanica de los contenidos del debido
Procana padicial al detado proceso administrative se fundamenta en que este Gitimo
b ancuentta regido por una doble Categoria de principios rectores de rango
constitucional que el legislador debe lener an cuenta a la hora de dsedar los
procedimentos administrativos, de un lado las parantias adscritas al debwo
Hocesa (an 24) y de otia los principios gue gotwernan el recto eercao de 'l
hun vin poblica (A 20 Al respacto ia jurisprudencia de asta Cone sedaid a
Pt @ una coemepesdn oel oCednmoto administrate que 0 entiende Como un
Ty da sctos mdependientos pero concatenados con miras a la oblencion oe
i msiiltacks final que os la decision admimistrativa definitiva, cada acto, ya sea el
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De lo expuesto cong
€S posible concluir que () gl debido proceso se desarrolia a par del conjunte

de exigencias Y condici :
s -T[[;_mma! m&ﬁ_ﬁ%ﬁﬁﬁ:’ por la ley para adelantar i procedimionto adminis-

urisprudencia constitucional Lo e JATANUAS minima definidas en la Carta Politica v 1a

o uales deben ser observadas por ol Legislador al ro
cada proc par el Legislador al regular
ma—_::rm_%:—‘t:ﬂw” L?%’“T“MMQ‘J_'QQH[QWW.E! ambito de la administracion es
nera que en todas | Sopecia relevancia en el disenio constitucional del ano 1991, de ma

acion del int 48 a3 actuaciones de las autoridades publicas debe asequiarse la partic
. 'I“ cresado, y sus derechos do.‘jﬂ!‘!"!ﬁ_ﬂ_!_gﬂllllﬂﬂil'l._‘ll.}"l Pparo {iv), a pesar de sllo
no es posible trasladar ireflexivamente al alcance de las gatantias judiciales A las admuistialivas

3 porque en el segundo ambito existe una vinculacion a dos mandatos constitucionalos qun delbwen
Ser armomncamente sahsfechos De una parte. las del articulo S8 Constitucional v de olra parle
las del debido proceso admimistrative. definidas en el aficulo 200 de la Cana Polilica (v actual
mente desarrolladas por el Legislador en el articulo 3% del CPACA) Por ello, el ssgundo es mas

¢ agirapido y flexible ()" (Subrayado, negrilla Y cursiva fuera de loxto)

De la Jurisprudencia transcrita, al revisar el oupndlont;\nia de 2012, se advierte pos
parte del despacho que efectivamente se vulnerd ol derecho al debido Proceso y en
especial a la defensa, por cuanto, previo a proferr fallo de tondo frente a una actuacion
administrativa, se debe dentificar plenamente al responsable o responsables de 1

T infraccion urbanistica, de acuerdo a lo senalado en el articulo 3% del Codigo Contencioso
Administrativo -Decreto 01 de 1984-, que determina

i “ARTICULO 35. Habiendose dado oportunidad a los interesados para expresar sus opinio-
nes y con base en las pruebas e informes disponibles, se tomard la decision que serd motivada
al menos en forma sumana si afecta a particulares

. @

En la gdecision se resolveran todas las cuestiones planteadas, tanto inicialmente como dur ante ol
tramite
{
i Cuando el peticionano no fuere titular del interés necesano para oblener lo solicitado o pedido
( las autondades negaran la peticion y nolificaran esta decision a quienes aparozcan como ttulares

e del derecho invocado para que puedan hacerse parte durante la via gubernativa i la hay

; Las notficaciones se haran conforme lo dispone el capitulo X de eate titulo * (Negrlla, subra

a

P yado y cursiva fuera de texto)

b En el caso que nos ocupa, antes de la expedicion de la Resolucion N* 776 de 02 de

S diciembre de 2015 no se escuchd en diigencia de expiesion de opimiones al

v responsable de la obra, por tal razén no se dio la oportunidad para que epeiciera su

- derecho a la defensa a presentar pruebas, a controvertic las pruebas allegadas al

1!!: proceso, a pronunciarse frente en el procedimiento administrativo

- a de fecha 06 de noviembre
1 iente. reposan comunicaciones, la prmera ¢ .
. Hpt.‘d - CHAYA SAGRA EDUARDO, MARUN RICO
4 de 2015, dirigida a los senores .
L EDGARGO, MARUN MEYER PEDRO ALEJANDRO, CHALA PALLARES JUAN
. 103) y la segunda al Propietano y/o
A PALLARES ALBERTO (Folio
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responsable de obras, de fecha 26 de noviembre de 2015 (Folio 111), las mismas no
cuentan con soporte de entrega o remision por correo certificado, por lo que se hace
imposible a este despacho determinar s efectivamente el responsable de las obras
conocio de la citacién que la Administracion le realizara para vincularse al proceso. |

Y de todas maneras, se evidencia que esta persona en ninglin momento se presentoé o
2xpreso su defensa frente a los hechos que se imputan en el presente proceso, razén

por la cual entiende este despacho que se vulner6 lo estatuido en el articulo 35 del
Decreto 01 de 1984,

L.a Resolucion N° 776 del 02 de diciembre de 201 5, en su parte resolutiva se establece:

(L) ARTICULO PRIMERO: Declarar infractor del régimen de obras y urbanismo al pro-
pietario y o responsable de las obras que se adelantan en el predio ubicado en TRANS-
VERSAL 5 J No. 49 C 86 SUR OCUPACION 51 MANZANA | LOTE 31, del Barrio Ma-
rruecos UPZ 54 de eslta localidad y/o la nomenclatura que actualmente haya sido asignada.

ARTICULO SEGUNDO. Imponer al declarado infractor sancion urbanistica de demolicién
de las obras desarrolladas sin licencia de construccion, en el predio ubicado en la
TRANSVERSAL 5 J No. 49 C 86 SUR OCUPACION 51 MANZANA | LOTE 31 , del Barrio
Marruecos UPZ 54 de esta localidad, en un area total de 60 m2, cuyas caracteristicas se

describen en el informe técnico a que se hizo mencién en la parte motiva de esta provi-
dencia,

ARTICULO TERCERO: Conceder un término de 60 dias al propietario y/o responsable
de las obras, a fin que deje el predio en las condiciones en que se encontraba antes de
su ejecucion y realice la demolicion, contados a partir de la ejecucién de esta resolucion.

ARTICULO CUARTO: Advertir al responsable que en caso de incumplimiento, la demoli-
cion sera efectuada por la entidad a quien corresponda y los costos correran a cargo del
infractor, pudiéndose cobrar por via de la Jurisdiccién persuasiva y/o Coactiva Yy, €n caso
de rebeldia en el cumplimiento de la orden, se procedera a la imposicién de las multas
senaladas en el articulo 65 del Decreto 01 de 1984, (...)"

Podemos observar que en la Resolucion no se determiné la persona natural o juridica
contra la cual se profiere la sancion por infraccion urbanistica, por lo que a nuestro juicio
le asiste razén a la Personeria Local de Rafael Uribe Uribe, frente a la vulneracion al
derecho a la defensa y a la contradiccion, razén por la cual este despacho revocara la
Resolucion objeto de la peticion, de acuerdo al numeral 01 del articulo 69 del Decreto 01
de 1084 ~-C C A -

EN LO ATINENTE A LA ANTIGUEDAD DE LAS OBRAS:

Se debe indicar que en el desarrollo del proceso se adelanté visita el dia 25 de octubre
de 2015, que consta en el informe técnico N° 391 (Folio 100 y 101 del expediente), en
virtud del cual el ingeniero Eduardo Cristancho Gonzalez, indica que: la obra se encuentra
en construccion, se observa un inmueble de 60 m2 medianero de un piso, que esta siendo
abjeto de construccion en etapa de obra negra (preliminares y cerramiento) sin contem-
plar aislamiento posterior, sin sistema constructivo estructural definido, cubierta en placa
maciza y sin acabados Las obras se estan ejecutando en forma clandestina y sin contar
con la correspondiente licencia de construccion, este predio hace parte de una zona de
remocion en masa, no siendo susceptible de legalizacion.
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De lo antenor se determina que al momento de la visita, la obra se encontraba en cons-
truccidn, razon por la cual, considera el despacho que la administracion si se ha tenido
en cuenta la antiguedad de las obras, no obstante, y atendiendo a que ha pasado un ano
' Fa

v 10 meses gesce la visita, antes descrita, se ordenara la realizacion de una nueva visita
para determinar la vetustez de la obra, y las condiciones actuales de la construccion.

Por lo antenormente expuesto. el Alcalde Local de Rafael Uribe Uribe, en uso de sus
atrbuciones legales, en especial de las conferidas por el Decreto 1421 de 1993, en
concorgdancia con la Ley 388 de 1997 modificada por la Ley 810 de 2003,

RESUELVE
PRIMERO REVOCAR la Resolucion N° 776 de 02 de diciembre de 2015, Proferida
por la Alcaldia Local de Rafael Uribe Uribe, por los motivos consignados en el presente
acto agdministrativo
SEGUNDO Practiquense las pruebas necesarias y conducentes para lograr determinar
la nfraccion. urbanistica. la vetustez de las obras objeto de investigacion y la persona o
personas responsables de las mismas

TERCERO: Contra la presente Resolucion no procede recurso alguno

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE: 1 itp 9017

ALVARO MEJIA BRAVO
Alcalde Local

//’

yvecto Lur Estreis Merchan Espnosa  Abogada Contratista
=0 Glona mabe Castive Garca

Cabe 32 No 23 - 62 s |
Caocgo Postal 111811 |
Te 3GS000T

Informacson Linea 199

aa ratee’ e 0w O0

Scanned by CamScanner



